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Yhteinen Itameremme, yhteinen vastuumme?
Jari A. Rastas

[tdmeri on meille rannikkoseudulle asuville luonnollinen osa ymparistdamme ja sillda on ollut merkittava vaikutuksensa
alueemme historiaan ja kehitykseen, sekd seutukuntamme elinkeinorakenteeseen. Meri on ollut ja on monille sen
aarella asuville tavalla tai toisella eldmisen ehto ja monen ty¢ liittyy siihen nykyadnkin suoraan tai valillisesti. Turun
saaristo on ainutlaatuinen ymparisté my&s kansainvalisessa mittakaavassa. Yha uudelleen ja uudelleen etenkin kesdisin
sen luonto jaksaa herdttaa ja yllattaa kauneudellaan.

Velkamme Itamerelle

Turun sijaintia merkittdvana satamakaupunkina on vahvasti pyritty ja kyetty hyddyntdamaan muuan muassa logistiikan
ympdrille syntyneissa hankkeissa. Laivanrakennus oli pitkdan seutukunnan elinkeinoeldman keskeisia tukijalkoja, mutta
talla hetkelld tilanne ja alan tulevaisuus eivat ndyta kovin hyvalta. Toisaalta toimiala on synnyttényt alueellemme laajan
ja osaavan asiantuntija- ja alihankkijaverkoston, jonka useat yritykset ovat kyenneet suuntaamaan palveluitaan ja
tuotantojaan muille aloille, sekd suuntautumaan my6s kansainvalisille markkinoille. Tamakin kehitys on osiltaan siten
syntynyt Itdmeren vaikutuksesta.

N&in on ollut myds menneisyydessa: monet uudet tuotteet ovat tulleet meille merta pitkin. kuten myos taalla vierailleet
ulkomaalaiset matkaajat, meri- ja kauppamiehet. Suomalaiset tuotteet ovat matkanneet merta pitkin maailmalle.
Monet meriteitse saapuneet oppineet ja merkkimiehet ovat myds asettuneet Turkuun ja vaikuttaneet kehitykseen
talouden, tieteiden ja kulttuuriin saralla. Samanlaista on ollut historia ja kehitys toki ympari Itdmeren allasta, mutta
vaitan ettd Suomen sijainnin huomioon ottaen meille tasta kehityksesta ja Itameren tarjoamista yhteyksista on ollut
korvaamatonta hydtya. Kansojen valisessa kanssakaymisessa on myds haittapuolensa ja toki merta pitkin on saapunut
my®0s vihollisia ja valloittajia, joille Turku saaristoineen on ollut keskeinen kohde. Historian aikajanalla ndmakin
valloittajat ovat kuitenkin olleet osaltaan "’rikastuttamassa” muun muassa perimdadmme ja synnyttaneet uusia
kontakteja.

Talta katsantokannalta ei asioita useinkaan tule ajatelleeksi katsellessaan lainehtivaa Itdmeren pintaa. Itse asiassa
olemme valtavasti velkaa Itdmerelle. Miten olemme tamdn merellemme sitten korvanneet? Ndihin aikoihin asti olemme
lahinna sdalimatta ja monin tavoin kdyttdneet merta hyvaksemme. Tilanteeseen on herétty vasta, kun Itdmeri on
tuhoutumassa. Suomessa tilanne on melko hyvin tiedostettu ja sisdistetty ja ty6ta Itameren hyvaksi tehddan laajalla
rintamalla.

Sama kehitys ei ikdva kylla viela koske yhta vahvasti kaikkia Itameren ymparistdmaita, varsinkaan maita joilla on
vaikutusta Itdmeren valumarasitteisiin, mutta jotka kuitenkaan eivét itse sijaitse Itdmeren rannalla. Ndiden maiden
vaikutusta ei pida unohtaa, joskin asiaan on vaikea vaikuttaa, silla vedet virtaavat rajojen yli Frontex:n maarayksista
valittamatta. On tunnustettava, ettd Suomessa moninaiset tahot, liilke-elaman taustavaikuttajat ja myds yksityiset
ihmiset ovat herdnneet Itamereen tilanteen vakavuuteen, yksin emme kykene Itdamerta pelastamaan. Nyt on aika



her&ttda sama vastuullisuus ja ’velanmaksun” henki kaikkialla, jossa se ei vield ole tapahtunut, seka pyrkia
vaikuttamaan kaikin mahdollisin keinoin my&s niihin valtioihin joilla on vaikutusta Itdmereen ilman omaa rantaviivaa.

Maa Itameren ja idan vilissa

Kun Puola nyt toimii EU:n puheenjohtajana vuoden 2011 loppuun, kyseessa on maa jolla on merkittdva yhteys ja
vaikutus Itdmereen, samoin kuin Itdmerelld Puolaan. Puolalla on 530 km:n rantaviiva seka suuri jokien laskuvolyymi. Kun
Puola on myds suuri viljely- ja ruuantuottajamaa, ikdva kylld on se myds merkittava mm. fosforipddstdjen aiheuttaja.
Sen osuus Itdmeren fosforipaastoéista on lIdhes kolmannes, vaikka toki EU:n jasenyyden ja sdantelyn myota volyymit
ovat vdhentyneet. Suunta on oikea, mutta ty6ta on tehtdva vield paljon. Itameri —-nakékohdat on pidettdva esilld Puolan
haasteellisessa ymparistdpolitiikassa, jossa edelleen mm. teollisuuden ilmastorasitteet ndhddaan suurempana
kysymyksenad. Puolan puheenjohtajuuskautena meille onkin tarkeaa kaikin mahdollisin keinoin painottaa Itdmeren
asiaa, my0s siksi ettd [tdmeri-strategia ei ole Puolan puheenjohtokauden tarkeimpien asioiden agendalistalla.
Lokakuussa jarjestetddn Sopotissa EU:n vuotuinen Itdmeri Foorumi, joten asia ei sentaan ole aivan unohdettu.
Toivottavasti strategiaa pdivitetddn tuolloin yhteisymmarryksessa myds siten, ettei heikentynyt taloustilanne
pysayttdisi meneillaan olevaa kehitysta.

On selvda, etta tama Puolan puheenjohtajuuden aika jaa historiaan todella vakavien EU:n ja yleismaailmallisten
talousongelmien kanssa kaytavan kujanjuoksun aikana, ja Puolan puheenjohtajuusohjelman tavoitteet jadnevat osin
naiden kysymysten varjoon. EU:lla ja EU:n jasenmailla on kuitenkin mittava maara organisaatioita, EU-rahoitteisia
yleishyddyllisia jarjestdja sekd virkamieskuntaa joiden tehtdvat jatkuvat huolimatta fokuksessa olevista talouden
kysymyksista. Viittaankin nyt ndiden organisaatioiden merkitykseen konkreettisen Itdmeren alueen suojelullisen ja
myds taloudellisen yhteistydn kehittdjana ja yllapitdjana, silld ilman asioiden esilld pitamista ja uusien
yhteisty6hankkeiden kehittamista mitaan ei tapahdu.

Turun seutuhan on esimerkillisen aktiivinen my6s ndissa asioissa, esimerkkeind Centrum Balticum, Union of the Baltic
Cities —jdrjeston sihteeriston padmaja sekd Saaristomeren tutkimuslaitos. My®s itse Turun kaupunki on pitkaan ollut
aktiivisesti mukana Itdmeren alueen politiikassa ja hankkeissa ja kehitys jatkuu (vrt. kaupunginjohtaja Randellin kolumni
5.8.), joten laht6kohdat asioiden tyGstamiselle taalla ovat suotuisat. Tarkedd on saada viestiamme kuuluviin my6s
kansallisessa pdatdksenteossa. Peradnkuulutan kaikkien tahojen aktiivisuutta myds kahdenkeskisen keskustelun
aktivoimiseen ja yllapitamiseen Suomen ja Puolan vdlilld sekd talouden, EU-politiikan ettd ymparisténsuojelun
sektoreilla. Myds ystavyyskaupunkisuhteita Gdanskin kanssa on vaalittava ja osattava hyédyntda. Kesakuussa
suurldhettiladn tehtdvdssa aloittanut Janusz Niesyto on luvannut tukensa kaikelle yhteistyélle ja uskon, ettd viesteja
Puolan poliittiselle johdolle voidaan saada sitdkin kautta perille.

Puola on aktiivinen moneen suuntaan, ja hyva niin. Esimerkkind mainitsen Eastern Partnership ~hankkeen. Alussa ndin
sen vievdn voimavaroja mm. juuri ltdmeren asioilta. Aiheeseen enemman tutustuneena nden siind myds
mahdollisuuksia Suomelle kehittaa yhteyksia kaakkoisen Ita-Euroopan ja Kaukasian suuntaan Puolan avulla. Ruotsihan
on hankkeessa vahvasti mukana Puolan kumppanina, joten emme saisi tdssa jaada jalkeen. Nuo mahdollisuudet tulisi
ndhda ja hyédyntad my6s Suomen kannalta. Itse asiassa tassa voi olla yksi kanava vaikuttaa myds Itdmeren suojeluun.
Koska Eastern Partnership —ohjelmassa on mukana sellaisiakin maita, joista kulkeutuu valumavesia Itdmereen asti,
puhdistamattomina tai huonosti puhdistettuina, voitaisiin tatd kautta ehka pitkdjanteisemmassa mittakaavassa
vaikuttaan ndiden maiden toimintaan. Toiveajattelua? Ehkd, mutta tdstdhan on olemassa hyvia ja kannustavia
esimerkkeja Iahialueiltamme. Kytkemalld osaamista, opastusta ja tukien ohjaamista ja valvontaa oikealla tavalla, tama
voisi olla potentiaalinen ja konkreettinen vaikutuskanava. Nain Puolan puheenjohtajuusohjelman tata osioita voitaisiin
linkittad myos Itameri-politiikkaan.

Tulevaisuuteen voidaan vaikuttaa

Nakemykseni ja ajatukseni ovat osittain seka Turun saariston ettd Puolan ”Tri-Miaston” alueen kesaasukkaisiin osa-aika
Gdynialaisena kuuluvana ehka itsekkaitd. Mutta haluankin tassa asiassa olla tarkoitushakuinen, silld kyse on todella
I[tameren tulevaisuudesta. Seurattuani liki kolmekymmenta vuotta veden ja rantojen laadun muutoksia Saaristossa ja
kohta kaksikymmenta vuotta Puolan rannikolla, en ole voinut olla huolestumatta meren ja veden

silmin ndhden havaittavasta huonosta tilasta. Huoli on kasvanut vuosi vuodelta ja tutkimustulokset

ovat kiistattomia.

Jotta asioihin voitaisiin vaikuttaa, niiden taustat tulee tiedostaa. Olenkin siksi pyrkinyt muodostamaan laajempaa kuvaa
I[tameren tilanteesta seka siihen todellisuudessa vaikuttavista seikoista ja politiikasta. Toki on tarkeda edelleen myds
mieltaa ja hyodyntaa Itdmeren alueen talouspotentiaali ja kaikkinainen yhteistyo silla saralla. Se on jatkossakin
merkittdavad Suomen talouden kannalta. Painotus tassa kolumnissa on kuitenkin ollut toinen, ja kiitdn mahdollisuudesta



esittad mielipiteitani. Kaikki me voimme vaikuttaa asioihin, eikd mikaan teko Itdmeren hyvaksi ei ole liian pieni. Olemme
sen velkaa merellemme, seka myds tuleville sukupolville. Vield ei ole lilan myd&haista.

Uskon ettd my&s Centrum Balticumin toiminnassa kyetddn ottamaan huomioon tdssa esiin tuotuja asioita ja
vaikuttamalla kehittamaan asioita oikeaan suuntaan.
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